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Abstract The nocturnal-flowering group of Hemerocallis was treated as including three 
separate species, H. lilioasphodelus, H. citrina and H. minor in the Florae Reipublicae 
Popularis Sinicae Vol. 14 (1980). However it is difficult to distinguish them from one an- 
other by a single feature, such as the flower number, length of perianth tube, diameter of 
tuberous roots, for they are strongly overlapping. In the present paper, numerical analysis 
was made of nine morphological characters and karyotype divergences which are of taxonom- 
ic significance as shown in the study of H. fulva and its two varieties (Xiong and Chen, 
1992), based on dry and living materials from China. In addition, geographical distribution 
pattern of the three taxa studied shows that they seem to be different geographical races or 
allopatric ecotypes in a topocline, since they inhabit a climate gradient from warm and moist 
to cold and drought condition. As a result, the present authors tend to consider it more rea- 
sonable to treat them as a single species, H. lilioasphodelus, with three subspecies, that is, 
H. lilioasphodelus ssp. lilioasphodelus, H. lilioasphodelus ssp. citrina (stat. nov) and H. 
lilioasphodelus ssp. minor (stat. nov. ) 

Key words Hemerocallis; H. lilioasphodelus; Morphology; Karyotype; Geographic distri- 
bution 

摘要 ”在 《中 国 植物 志 ) 第 14 卷 中 , 营 草 属 Hemerocallis 夜间 开花 类 群 被 处 理 为 3 个 独立 的 物种 , 北 黄花 
菜 、 黄 花菜 和 小 黄花 菜 。 但 是 ,它们 之 间 因 严重 的 性 状 重 倒 和 交叉 ,用 单个 性 状 如 花 数 . 花 被 管 长 度 、 根 的 
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直径 等 区 分 它们 极为 困难 。 本文 根据 国产 干 标本 和 栽培 材料 ,对 9 个 常用 检索 性 状 以 及 核 型 做 了 定量 分 
析 。 另外 ,这 3 个 类 群 的 地 理 分 布 式样 表明 ,它们 似乎 是 不 同 的 地 理 宗 , 因 为 三 者 替代 性 分 布 在 由 暖 湿 到 
旱 冷 的 气候 梯度 中 。 本 文 结 论 是 ,将 三 者 处 理 为 同一 物种 北 黄花 菜 的 3 个 亚 种 也 许 更 令 人 信服 , 即 原 亚 
种 北 黄花 菜 , 亚 种 黄花 菜 和 亚 种 小 黄花 菜 。 

关键 词 ” 营 章 属 ; 北 黄花 菜 ; 形 态 ; 核 型 ;地 理 分 布 





























营 草 属 Hemerocallis 具有 一 柠檬 黄色 花 和 夜间 开花 习性 的 类 群 ,其 分 类 极 混乱 ,是 该 
属 的 主要 分 类 难题 之 一 。 Nakai(1932) 将 此 类 群 分 为 两 个 组 。 后 来 的 研究 者 或 将 其 处 理 为 
一 个 组 (Matsuoka et al.，1966) ,或 区 分 为 若干 独立 物种 (Hu，1968; 陈 心 启 ,1980)。 

该 类 群 分 布 在 中 国 亚热带 .温带 及 日 本 、 朝 鲜 和 西伯 利 亚 。 自 林 奈 (1753) 建 立 该 属 以 
来 ,夜间 开花 类 群 中 共 描 述 11 个 种 , 即 北 黄花 菜 ( 亦 即 H.— flava) RER H. minor, 
H. graminea, H. thunbergii, H. serotina , S 1E 3E. H. citrina, H. coreana, H. sulphura, H. 
yezoensis, H. vespertina 和 H. altissima, Matsuoka et al. (1966) 发 现 北 黄花 菜 、 小 黄花 菜 、 
H. coreana 和 H. yezoensis 之 间 形 态 非 常 相似 。 他 们 据 此 将 后 三 者 作为 北 黄花 莱 的 3 个 
变种 。 以 同样 理由 , H. vespertina 被 降级 为 黄花 菜 的 变种 。 Chernyakovskanya(1968) 将 
H. graminea 归并 于 小 黄花 菜 。 Hu(1968)44 H, H. serotina 和 H. sulphurea 是 H. thun- 
bergii 的 多 余 名 。 陈 心 启 (1980) 指 出 , 电 . thunbergii 事实 上 可 能 就 是 黄花 菜 或 北 黄花 菜 ， 
并 将 H. altissima 归并 于 黄花 菜 。 所 以 ,11 个 双 名 至 今 只 有 北 黄花 菜 和 黄花 菜 没有 变动 ， 
其 余 或 归并 或 降级 或 作为 种 ,意见 也 很 不 一 致 。 显 然 ,此 类 群 的 分 类 问题 远 未 解决 。 最 主 
要 问题 之 一 , 即 黄花 菜 、 北 黄花 菜 和 小 黄花 菜 这 3 个 夜间 开花 类 群 ,究竟 应 保持 为 3 个 种 
还 是 同一 种 的 3 个 亚 类 群 9 本文 则 在 充分 利用 国产 材料 的 基础 上 ,从 形态 、 核 型 和 地 理 分 
布 三 方面 进行 综合 分 析 , 试 图 阐明 三 者 的 确切 关系 ,为 全 属 修订 提供 可 靠 依 据 。 


1 材料 和 方法 

本 文 以 (中 国 植物 志 )( 陈 心 启 ,1980) 所 界定 的 黄花 菜 、 北 黄花 菜 和 小 黄花 菜 作为 分 类 
研究 单位 。 
L1 形态 分 析 材料 来 自 全 国 各 主要 标本 馆藏 标本 和 本 文 作者 野外 引种 采集 的 温室 栽 
培 样本 。 共 查阅 440 份 干 标 本 ,用 于 性 状 测量 的 共 349 份 ,分 别 产 自 黑龙 江 、 吉 林 、 辽 宁 、 内 
蒙古 .北京 .河北 山东、 河南 .江苏 .安徽 .湖北 ,湖南 .江西 ,陕西 和 四 川 , 存 于 PE,FSBL、 
JSBI,SCBI, SZ, WUBI 和 WUG。 共 观测 21 个 栽培 样本 。 于 1990 一 1991 年 分 别 采 自 黑龙 
江 . 吉 林内 蒙古 .北京 .河北 ,河南 .山东 ,江苏 ,湖北 和 湖南 。 移 裁 于 北京 香山 本 实验 室温 
室 。 共 观测 9 个 在 文献 中 常用 作 检 索 的 本 类 群 重要 性 状 ( 表 1)。 表 1 中 性 状 1 一 3 主要 根 
据 我 们 对 栽培 材料 的 实际 观察 ,并 结合 野外 记录 和 文献 记载 确定 ,其 余 性 状 依据 对 干 标 本 
和 栽培 材料 的 观测 数据 统计 整理 。 
1.2” 核 型 分 析 (A) 试 材 , 共 观测 11 个 样本 共 50 个 细胞 的 染色 体 。 其 中 ,黄花 菜 5 个 样 
本 22 个 细胞 , 采 自 江苏 和 湖南 ; 北 黄花 菜 4 个 样本 20 个 细胞 , 采 自 北京 ,吉林 和 山东 ;小 
黄花 菜 2 个 样本 8 个 细胞 , 采 自 北京 和 黑龙 江 。(B) 细 胞 学 制 片 。 根 尖 在 室温 下 以 0.05% 
秋水 仙 素 预 处 理 3 bh, 卡 诺 液 (3 : 1) 冰 箱 内 固定 ,然后 用 1 mol/L HC 水 解 1~5 min(60 
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CKA) RE EH MWR. 优良 分 裂 相 用 Leitz Ortholan 显微镜 照相 。(C) 核 型 定量 分 析 。 
用 欧 氏 距离 测定 分 类 群 间 核 型 差异 , UPGMA 进行 聚合 运算 (Sneath et al. ,1973)。(D) 
选择 确定 核 型 分 化 程度 的 参照 物种 .为 确定 夜间 开花 类 群 间 核 型 分 化 程度 , 需 选 择 一 个 同 
属 物种 作 参 照 系统 。 该 物种 必须 种 间 界 限 明确 并 且 有 若干 公认 的 种 下 亚 类 群 。 营 草 H. 
fulva 是 已 知 唯一 符合 此 要 求 的 种 (参看 Hu, 1968)。 本 文选 择 已 有 详细 核 型 定量 分 析 结 
果 的 营 草 及 其 两 变种 H. fulva var. disticha 和 H. fulva var. rosea (Xiong et al. , 1992) 
1.3 38384 4484990. HRE 440 份 干 标本 (同形 态 分 析 部 分 ) 的 采集 地 记录 。 对 栽培 植 
物 . 逸 生 者 和 具体 采集 地 点 不 详 者 不 予 考虑 。 适 用 的 标本 根据 其 采集 地 名 标 绘 于 地 图 。 根 
据 标本 记录 统计 3 个 类 群 分 布 高 度 范围 。 


2 结 R 
2.1 形态 文献 中 常用 的 9 个 重要 检索 性 状 的 观察 结果 列 于 表 1。 


Table 1 Characters and its measurements of three taxa of nocturnal-flowering group 
in Hemerocallis from China 








Character H. citrina H. lilioas phodelus H. minor 
1 Flowering time (P. M. ) 5~9 2~10 3~6 
2 Flowering period (hs. ) 8~20 20~67 32~44 
3 Flowering season Jun~ Jul. Jun~ Jul May~ Jun 
4 Flower tube length (cm) 4.3 士 0.7 2.7 土 0.8 1.93:0.4 
5 Flower number 16. 8 士 8. 9 7.4 土 4.2 3.4 士 1.4 
6 Scape branch number 4.8 土 2.7 2.9+1.2 1.8 士 0.6 
7 Capsule width/length 0.61 士 0.12 0. 493-0. 08 0.480. 07 
8 Leaf width (cm) 1. 223-0. 30 0. 91 士 0. 33 0, 733:0.16 
9 Root thickend Yes Yes or No No 
FR 
FD 
FF 
MI 
CI 
LI 


9. 40 0. 20 0.00 


Fig.1 Dendrogram of cluster analysis on karyotypes of 3 concerned taxa as well as the reference species complex H. ful- 
va. , H. cirina(CD , H. lilioasphodelus (LI), H. minor (MI), H. fulva (FF), H. fulva var. disticha (FD), H. ful- 
va var. rosea (FR). 


表 1 的 数据 反映 两 个 显著 特点 : SE— EUR EUG TET DISSE IR] E RIORES, e 
明 它们 的 连续 变异 性 质 ;第 二 ,在 这 些 连续 变异 性 状 中 分 类 群 的 分 布 有 一 定 规律 , 即 黄花 
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菜 和 小 黄花 菜 处 于 性 状 变异 范围 的 两 侧 , 北 黄花 菜 居 二 者 的 过 渡 状 态 。 这 使 三 者 难以 区 

分 。 

2.2， 核 型 定量 特征 ”3 个 分 类 群 及 其 参照 种 营 草 复合 体 的 核 型 聚 类 分 析 树 系 图 见 图 1 。 
图 1 提供 3 个 重要 数据 .第 一 ,夜间 开花 类 群 与 营 草 复合 体 的 核 型 在 数量 上 发 生 显著 

分 化 (距离 达 0. 3823)。 第 二 ,三 个 夜间 开花 类 群 的 核 型 高 度 相似 。 第 三 ,这 三 者 之 间 核 型 

定量 变异 水 平 对 应 于 营 草 种 内 变异 水 平 。 

2.3 ”地 理 分 布 3 个 类 群 的 地 理 分 布 状况 见 图 2。 其 突出 特点 是 3 个 类 群 的 分 布 区 出 现 

差异 。 黄 花菜 基本 上 分 布 在 北纬 30"~35* 之 间 , 北 黄花 菜 分 布 在 34° 以 北 的 沿海 省 区 ,小 黄 

花菜 在 39° 以 北 的 内 陆 省 区 。 但 三 者 的 分 布 区 可 出 现 一 定 程度 的 重 倒 。 此 外 ,小 黄花 莱 的 

分 布 似乎 海拔 高 度 较 高 ,黄花 菜 次 之 ,而 北 黄花 菜 可 分 布 到 海拔 很 低 的 海岛 。 
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Fig.2 Geographical distribution of H. citrina (NI) (Alt. 180— 1500 m), H. lilioasphodelus «0 Akr. 10 一 1500 m) 
and H. minor (A CAlt.. 450— 2600 m) in China. 











3 d it 

花 起 始 时 间 , 北 黄花 菜 的 变化 范围 已 包含 了 黄花 菜 和 小 黄花 菜 的 时 间 范 围 ( 见 表 1 
的 性 状 1) 。 可见 Hu(1968) 曾 将 此 性 状 用 作 区 分 三 者 的 捡 索性 状 是 不 可 取 的 。 单 花 开 放 的 
时 间 范 围 ,小 黄花 菜 的 亦 完 全 包括 在 北 黄花 菜 的 范围 之 中 ,但 后 者 与 黄花 菜 不 完全 重合 
( 见 表 1 性 状 2)。 可见 ,夜间 开花 习性 变异 ,在 本 类 群 内 作为 分 种 依据 的 价值 不 大 。 小 黄花 
菜 的 花期 一 般 早 于 其 他 二 者 ( 见 表 1 性 状 3)。 但 同一 分 类 群 不 同居 群 , 因 分 布 区 纬度 、 海 
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拔高 度 或 小 生境 条 件 不 同 ,开花 季节 可 以 不 同 。Matsuoka et al. ，(1966) 曾 将 花期 作为 检 
索性 状 , 其 作用 值得 怀疑 。5 个 数量 性 状 ( 见 表 1 性 状 4~8) 在 3 个 分 类 群 间 全 部 重合 。 温 
室 栽培 试验 证 实 花 被 管 长 度 是 一 个 稳定 的 植株 个 体 特征 ,但 决 不 是 一 个 稳定 的 居 群 特征 。 
在 山东 青岛 崂山 的 一 个 北 黄花 菜 居 群 (能 治 廷 91064) 中 ,同时 存在 其 他 性 状 完全 相同 \ 但 
花 的 大 小 不 同 的 两 种 类 型 。 依 居 群 观点 ,这 两 类 型 决 不 可 能 是 不 同 种 。 故 以 花 被 管 长 度 作 
分 种 依据 是 不 可 取 的 。 花 数 和 花 莹 分 枝 数 强烈 地 受到 环境 条 件 , 如 气候 \ 水 分 及 土壤 养分 
等 因素 的 影响 。 文献 中 记载 小 黄花 菜 不 分 枝 , 花 数 不 超 过 3 R. 但 我 们 在 北京 百花 山 采 集 
到 的 材料 ,在 培养 条 件 下 分 枝 , 且 花 数 多 于 3 打 。 因 此 不 宜 用 此 性 状 作为 分 种 依据 。 根 据 
我 们 野外 调查 和 载 培 实 验 ,根部 膨大 (性 状 9) 也 易 变 。 册 东 青 岛 崂山 的 北 黄 花菜 根部 典型 
脱 大 ,但 吉林 长 白山 白河 的 标本 普遍 未 见 膨 大 .北京 百花 山 的 小 黄花 菜 的 野生 及 栽培 二 年 
(1991~1992) 的 植株 ,根部 无 膨大 ;但 在 栽培 第 三 年 ,少数 新 根 端 部 形成 膨大 。 总 之 ,根据 
我 们 的 实地 观察 和 栽培 实验 ,前 人 用 以 区 分 夜间 开花 类 群 各 物种 的 诸多 性 状 , 事 实 上 是 连 
续 变异 的 。 在 实践 中 很 难 依据 它们 来 明确 分 类 。 先前 之 所 以 有 如 此 多 “新 种 发表 ,显然 与 
当时 所 见 标本 有 限 及 对 性 状 的 连续 变异 性 质 不 充分 了 解 有 关 。 

本 属 的 核 型 变异 较 小 ,致使 常规 定性 分 析 技 术 很 难 揭示 种 内 种 间 差 异 ,我 们 曾 用 定量 
分 析 技 术 证 实 核 型 的 定量 变异 特征 具有 分 类 价值 (Xiong et al.，1992)。 图 1 表明 ,3 个 类 
群 核 型 差异 处 在 种 内 变异 水 平 。 这 个 事实 反映 三 者 是 一 群 系统 发 育 上 高 度 亲 缘 的 类 群 。 

3 个 类 群 的 地 理 分 布 差异 (加 2) 明 显 与 气候 条 件 相关 。 黄 花菜 分 布 区 气候 温暖 (年 均 
温 14.7 C) 而 湿润 (年 降水 量 940 mm)( 焦 北辰 ,1984, 下 同 )。 在 北 黄花 菜 分 布 区 内 ,年 均 
温和 年 降水 量 分 别 由 南部 (江苏 连云港 )14 CH 926 mm 降 至 北部 (黑龙 江 富 锦 )24 "CRI 
546 mm。 小 黄花 菜 分 布 区 内 ,年 均 温 由 沈阳 7.7 C 至 北纬 50" 以 北 一 5", 年 降水 量 由 北京 
683 mm 降 至 海拉尔 (内 蒙古 ) 的 340 mm. 在 整个 分 布 区 内 存在 着 一 个 由 南 向 北 的 温度 梯 
度 和 一 个 由 东 向 西 的 湿度 梯度 。 这 种 气候 梯度 与 3 个 分 类 群 的 形态 梯度 变异 基本 吻合 ( 比 
较 表 1 和 图 2)。 这 表明 夜间 开花 类 群 在 长 期 的 地 理 扩展 过 程 中 因 适 应 各 地 不 同 的 生态 环 
境 条 件 , 已 发 生 相应 的 形态 分 化 。 

综 上 所 述 ,迄今 尚未 发 现任 何 一 个 形态 性 状 能 将 黄花 菜 、 北 黄花 菜 和 小 黄花 菜 明 确 
分 的 。3 个 类 群 构成 一 个 内 部 具有 一 定 程度 分 化 但 不 能 完全 分 开 的 分 类 实体 。 无 论 从 理论 
上 还 是 实用 上 来 说 ,将 此 实体 而 不 是 将 其 中 的 成 员 作为 物种 可 能 更 为 合理 可 行 。3 个 类 群 
在 地 理 分 布 上 出 现 一 定 程度 的 差别 。 表 现 出 一 种 地 理 梯度 变异 。 可 以 将 它们 视 作 不 同 的 
地 理 宗 或 异域 生态 型 。 参 考 Valintine (1978) 关 于 种 下 类 群 的 分 类 标准 ,我 们 建议 将 黄花 
菜 和 小 黄花 菜 降级 ,分 别 作为 北 黄花 菜 的 亚 种 。 处 理 如 下 : 

Hemerocallis lilioasphodelus ssp. lilioasphodelus. 

H. lilioasphodelus ssp. citrina (Baroni) Xiong, stat nov —— H. citrina Baroni in Nuo- 
vo Giorn Bot. Ital. 4:305(1897) 

H. lilioasphodelus ssp. minor (Miller? Xiong, stat nov—— H. minor Miller in Gard. 
Dict. ed. 8. n. 2 (1768). 
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